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ΑΝΑΡΤΗΤΕΑ ΣΤΟ ΔΙΑΔΙΚΤΥΟ 
                                                                          

ΕΘΝΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ ΡΑΔΙΟΤΗΛΕΟΡΑΣΗΣ 

Α Π Ο Φ Α Σ Η 

292/2025 

 

Η Ολομέλεια του Εθνικού Συμβουλίου Ραδιοτηλεόρασης, ύστερα από πρόσκληση της 

Προέδρου, συνήλθε σε συνεδρίαση στον συνήθη γι’ αυτό τόπο την 14.10.2025 και 

ώρα 11:00, προκειμένου να συζητήσει επί της κατωτέρω υποθέσεως. Συγκροτήθηκε 

από τους: Ευτέρπη Κουτζαμάνη-Δρίλια, πρόεδρο, Ιωάννη Πολίτη, αντιπρόεδρο (με 

τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr»), και τα μέλη: Σωκράτη Τσιχλιά (με 

τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr»), Δημήτριος Σταυρόπουλος (με 

τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr»), Ευτύχιο Παλλήκαρη, Σπυρίδωνα 

Χρυσοφώτη (με τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr»), Πέτρο Τριανταφυλλίδη, 

Γεώργιο Βλαβιανό (με τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr») και Ιωάννη 

Μιχελάκη. Χρέη γραμματέως εκτέλεσε η Ελένη Χατζηνικολάου, διοικητική 

υπάλληλος του ΕΣΡ. 

 

Αντικείμενο της συζήτησης ήταν η ενδεχόμενη παραβίαση της ραδιοτηλεοπτικής 

νομοθεσίας από τον τηλεοπτικό σταθμό με τον διακριτικό τίτλο «MEGA», 

ιδιοκτησίας της εταιρείας με την επωνυμία «ΑΛΤΕΡ EGO MEDIA A.E.», αναφορικά 

με διατάξεις περί υποχρέωσης μετάδοσης αληθών και ακριβών γεγονότων και 

μετάδοσης πληροφοριών μετά από έλεγχο, κατά τη μετάδοση της εκπομπής με τίτλο 

«ΕΞΕΛΙΞΕΙΣ ΤΩΡΑ», που προβλήθηκε την 30.11.2024, στις 16:16 από τον 

παραπάνω τηλεοπτικό σταθμό. Η υπόθεση εξετάζεται ύστερα από την με αριθμό 

πρωτοκόλλου ΕΣΡ 6435/2.12.2024 καταγγελία πολίτη. 

 

Για τον έλεγχο σχηματίστηκε φάκελος με αριθμό 322/10.12.2024, ο οποίος 

ανατέθηκε στη διοικητική υπάλληλο Ειρήνη Κεραμήτσου και στην ειδική 

επιστήμονα-νομικό Όλγα Γαρουφαλιά. Η Διοικητική Υπάλληλος υπέβαλε στο ΕΣΡ 

την με αριθμό πρωτοκόλλου 256/ΕΣ/12.2.2025 έκθεση καταγραφής των πραγματικών 

περιστατικών της υπόθεσης και η Νομικός υπέβαλε την με αριθμό πρωτοκόλλου 

1314/ΕΣ/15.9.2025 νομική της εισήγηση. 
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Κατά τη συζήτηση της υπόθεσης, για λογαριασμό της λειτουργούσης τον ως άνω 

τηλεοπτικό σταθμό εταιρείας, παρέστη η πληρεξούσια δικηγόρος της Σπυριδούλα 

Καλογήρου (με τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr»). Ερωτηθείσα από την 

Πρόεδρο δήλωσε ότι γνωρίζει το περιεχόμενο του φακέλου, έλαβε δε τον λόγο και 

ανέπτυξε τους ισχυρισμούς της. Ζήτησε στη συνέχεια -και η Ολομέλεια δέχτηκε- να 

της παρασχεθεί προθεσμία για την κατάθεση εγγράφου υπομνήματος μέχρι και την 

5.11.2025 και ώρα 14:00 και η συζήτηση κηρύχθηκε περαιωμένη. O σταθμός 

κατέθεσε στη Γραμματεία του ΕΣΡ το με αριθμό πρωτοκόλλου ΕΣΡ 5735/5.11.2025 

υπόμνημά του. 

 

Την 15.12.2025 και ώρα 11:00 η Ολομέλεια συνήλθε σε διάσκεψη επί της υποθέσεως, 

ύστερα από πρόσκληση της Προέδρου. Συγκροτήθηκε από τους: Ευτέρπη 

Κουτζαμάνη-Δρίλια, πρόεδρο, Ιωάννη Πολίτη, αντιπρόεδρο, και τα μέλη: Σωκράτη 

Τσιχλιά (με τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr»), Δημήτριο Σταυρόπουλο, 

Ευτύχιο Παλλήκαρη (με τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr»), Σπυρίδωνα 

Χρυσοφώτη, Πέτρο Τριανταφυλλίδη (με τηλεδιάσκεψη μέσω «epresence.gov.gr») και 

Γεώργιο Βλαβιανό. Απόν το μέλος Ιωάννης Μιχελάκης, ο οποίος είχε κληθεί 

νομίμως. Χρέη γραμματέως εκτέλεσε η Ελένη Χατζηνικολάου, διοικητική υπάλληλος 

του ΕΣΡ. Παρέστη επίσης και η ανωτέρω εισηγήτρια, η οποία ανέπτυξε το ζήτημα 

προφορικώς και στη συνέχεια αποχώρησε. Η Ολομέλεια, αφού παρακολούθησε την 

επίμαχη ροή προγράμματος και μελέτησε το σύνολο των στοιχείων του φακέλου: 

 

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟ ΝΟΜΟ ΚΑΙ ΑΠΟΦΑΣΙΣΕ ΩΣ ΕΞΗΣ: 

 

Ι. Νομικό Μέρος: 

 

1. Το άρθρο 15 παρ. 2 του Συντάγματος ορίζει: «Η ραδιοφωνία και η τηλεόραση 

υπάγονται στον άμεσο έλεγχο του Κράτους. Ο έλεγχος και η επιβολή των διοικητικών 

κυρώσεων υπάγονται στην αποκλειστική αρμοδιότητα του Εθνικού Συμβουλίου 

Ραδιοτηλεόρασης που είναι ανεξάρτητη αρχή, όπως νόμος ορίζει. Ο άμεσος έλεγχος 

του Κράτους, που λαμβάνει και τη μορφή του καθεστώτος της προηγούμενης άδειας, 

έχει ως σκοπό την αντικειμενική και με ίσους όρους μετάδοση πληροφοριών και 
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ειδήσεων…». Ο άμεσος αυτός έλεγχος του κράτους προβλέπεται χάριν της 

εξυπηρέτησης στόχων γενικού συμφέροντος. 

2. Η ελευθερία της έκφρασης και το δικαίωμα του κοινού στην πληροφόρηση 

προβλέπεται στις διατάξεις των άρθρων: 

α) 10 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (ΕΣΔΑ), το οποίο 

ορίζει: «1. Παν πρόσωπον έχει δικαίωμα εις την ελευθερίαν εκφράσεως. Το δικαίωμα 

τούτο περιλαμβάνει την ελευθερίαν γνώμης ως και την ελευθερίαν λήψεως ή 

μεταδόσεως πληροφοριών ή ιδεών, άνευ επεμβάσεως δημοσίων αρχών και ασχέτως 

συνόρων. 2. Η άσκησις των ελευθεριών τούτων, συνεπαγομένων καθήκοντα και 

ευθύνας δύναται να υπαχθή εις ωρισμένας διατυπώσεις, όρους, περιορισμούς ή 

κυρώσεις, προβλεπομένους υπό του νόμου και αποτελούντας αναγκαία μέτρα εν 

δημοκρατική κοινωνία δια την εθνικήν ασφάλειαν, την εδαφικήν ακεραιότητα ή 

δημοσίαν ασφάλειαν, την προάσπισιν της τάξεως και πρόληψιν του εγκλήματος, την 

προστασίαν της υγείας ή της ηθικής, την προστασίαν της υπολήψεως ή των 

δικαιωμάτων των τρίτων, την παρεμπόδισιν της κοινολογήσεως εμπιστευτικών 

πληροφοριών ή την διασφάλισιν του κύρους και αμεροληψίας της δικαστικής 

εξουσίας.», 

β) 19 παρ. 2 του Διεθνούς Συμφώνου για τα ατομικά δικαιώματα, το οποίο ορίζει: 

«Κάθε πρόσωπο έχει δικαίωμα στην ελευθερία της έκφρασης. Το δικαίωμα αυτό 

περιλαμβάνει την ελευθερία της αναζήτησης, της λήψης και της μετάδοσης 

πληροφοριών και απόψεων κάθε είδους, ανεξαρτήτως συνόρων, προφορικά, γραπτά, 

σε έντυπα, σε κάθε μορφή τέχνης ή με κάθε άλλο μέσο της επιλογής», 

γ) 14 παρ. 1 του Συντάγματος, το οποίο ορίζει: «Καθένας μπορεί να εκφράζει και να 

διαδίδει προφορικά, γραπτά και δια του τύπου τους στοχασμούς του τηρώντας τους 

νόμους του Κράτους», 

δ) 5 παρ. 1 του Συντάγματος, το οποίο ορίζει: «Καθένας έχει δικαίωμα να αναπτύσσει 

ελεύθερα την προσωπικότητά του και να συμμετέχει στην κοινωνική, οικονομική και 

πολιτική ζωή της Χώρας, εφόσον δεν προσβάλλει τα δικαιώματα των άλλων και δεν 

παραβιάζει το Σύνταγμα ή τα χρηστά ήθη», 

ε) 5Α παρ. του Συντάγματος, το οποίο ορίζει: «Καθένας έχει δικαίωμα στην 

πληροφόρηση, όπως νόμος ορίζει»,  

στ) 2 παρ. 2 του Π.Δ. 77/2003, το οποίο ορίζει: «Ο δημοσιογράφος υπερασπίζεται την 

ελευθερία της έκφρασης και, στο πλαίσιο της δημοσιογραφικής δεοντολογίας, έχει το 
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δικαίωμα, να μεταδίδει ανεμπόδιστα πληροφορίες και σχόλια για να εξασφαλίσει την 

ενημέρωση της κοινής γνώμης».  

3. Το άρθρο 5 παρ. 1 του Π.Δ. 77/2003 ορίζει: «Η μετάδοση των γεγονότων πρέπει να 

είναι αληθής, ακριβής και όσο είναι δυνατό πλήρης. Τα γεγονότα πρέπει να 

παρουσιάζονται με προσοχή και αίσθημα ευθύνης, ώστε να μη δημιουργούν 

υπέρμετρη ελπίδα, σύγχυση ή πανικό στο κοινό».  Πρώτιστο καθήκον του 

δημοσιογράφου είναι να σέβεται την αλήθεια και το δικαίωμα της κοινής γνώμης να 

γνωρίζει την αλήθεια. (Παγκόσμιος Χάρτης Δημοσιογραφικής Δεοντολογίας, 

προοίμιο 1, Βρυξέλλες, Απρίλιος 2019). 

4. Το άρθρο 8 παρ. 1 εδ. α του Π.Δ. 77/2003 ορίζει: «Δεν πρέπει να μεταδίδονται 

πληροφορίες χωρίς να έχουν ελεγχθεί». 

5. Το άρθρο 1 παρ. 1 εδ. β του Ν. 2328/1995 ορίζει: «Οι άδειες χορηγούνται για την 

εξυπηρέτηση του δημόσιου συμφέροντος και η χρήση τους συνιστά δημόσια 

λειτουργία». 

6. Το άρθρο 4 παρ. 1 του Ν. 2863/2000 ορίζει: «Το ΕΣΡ ασκεί τον προβλεπόμενο στο 

Σύνταγμα άμεσο έλεγχο του Κράτους στον τομέα της παροχής ραδιοφωνικών και 

τηλεοπτικών υπηρεσιών κάθε είδους με την έκδοση εκτελεστών ατομικών 

διοικητικών πράξεων … και επιβάλλει τις διοικητικές κυρώσεις και μέτρα που 

προβλέπονται στα άρθρα 4 παρ. 1 του Ν. 2328/1995, όπως ισχύει και 12 και 15 παρ. 3 

του Ν. 2644/1998». 

7. Οι κανόνες που διατυπώνονται στα άρθρα 5 και 8 παρ. 1 του Π.Δ. 77/2003, 

διέπουν κάθε μετάδοση ειδήσεως σχετικά με την πολιτική, οικονομική, κοινωνική και 

πολιτιστική ζωή της χώρας ή της διεθνούς κοινότητας, ανεξαρτήτως του χαρακτήρα 

της εκπομπής, στο πλαίσιο της οποίας μεταδίδεται (ΣτΕ 970 και 971/2011). Οι 

κανόνες δημοσιογραφικής δεοντολογίας του άρθρου 5 παρ. 1 δεν αφορούν μόνο τη 

μετάδοση, αμιγώς, πληροφοριών και ειδήσεων, αλλά και την εν γένει παρουσίαση 

θεμάτων της επικαιρότητας, καθώς και τον συνυφασμένο με αυτή, κριτικό και εν 

γένει αξιολογικό σχολιασμό τους (ΣτΕ 1731/2017). Η μετάδοση εκπομπών, των 

οποίων το περιεχόμενο παραβιάζει τους κανόνες του κώδικα δεοντολογίας, δεν 

μπορεί να αποτελέσει αντικείμενο του συνταγματικώς κατοχυρωμένου δικαιώματος 

της πληροφορήσεως κατά την άσκησή του μέσω των τηλεοπτικών σταθμών (ΣτΕ 

1731/2017, 2918/2014, 3311/2013). Η εξασφάλιση της αλήθειας και της ακρίβειας 

της μετάδοσης μίας είδησης επιβάλει τον προγενέστερο έλεγχο των πληροφοριών και 
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των ειδήσεων, ώστε αυτές να μεταδίδονται με προσοχή και αίσθημα ευθύνης (ΣτΕ 

4418/2014, 4406/2013, 1351/2013) και να αποφεύγεται η πρόκληση σύγχυσης στο 

κοινό και η δημιουργία εσφαλμένης εντύπωσης για συγκεκριμένα πρόσωπα, γεγονότα 

ή θέματα, η οποία δεν ανταποκρίνεται στην πραγματικότητα. Συνεπώς, αποτελεί 

καθήκον του σταθμού και των προστηθέντων του, να επιδείξει την απαιτούμενη 

επιμέλεια. Η αναφορά κατά τη μετάδοση δελτίου ειδήσεων σε περιστατικό μη 

ανταποκρινόμενο στην πραγματικότητα, συνιστά μετάδοση ανακριβούς πληροφορίας, 

χωρίς την προσήκουσα προσοχή και αίσθημα ευθύνης (ΣτΕ 657/2018, 2903/2016).  

8. Η έκφραση επιφυλάξεων για την αλήθεια μίας πληροφορίας από τους 

δημοσιογράφους που συμμετείχαν σε δελτίο ειδήσεων δεν αναιρεί τη μη παρουσίαση 

του γεγονότος με την δέουσα προσοχή και αίσθημα ευθύνης ούτε την παράλειψη 

ελέγχου πριν από τη μετάδοσή του, διότι όταν μία πληροφορία είναι έωλη δεν 

ενδείκνυται να παρουσιάζεται σε δελτίο ειδήσεων (ΣτΕ 4406/2013). Επίσης, η 

αναφορά κατά τη μετάδοση δελτίου ειδήσεων σε περιστατικό μη ανταποκρινόμενο 

στην πραγματικότητα, συνιστά μετάδοση ανακριβούς πληροφορίας, χωρίς την 

προσήκουσα προσοχή και αίσθημα ευθύνης (ΣτΕ 657/2018, 2903/2016). Μία 

πληροφορία όταν παρουσιάζεται πρέπει να διασταυρώνεται με υπαρκτό υπόβαθρο 

που να περιέχει επαρκή ένδειξη για τα όσα μεταδόθηκαν (πρβλ. ΣτΕ 626/2016). Τα 

καθήκοντα και οι υποχρεώσεις συναφείς με την ελευθερία της έκφρασης απαιτούν 

ιδιαίτερα λεπτομερή έλεγχο ως προς το αν υπάρχει επαρκής «πραγματική βάση» για 

τόσο σοβαρούς ισχυρισμούς (ΕΔΔΑ, Rungainis v. Latvia, 14.9.2018, παρ. 59), ενώ η 

υπεύθυνη δημοσιογραφία συνεπάγεται ότι οι δημοσιογράφοι ελέγχουν τις 

πληροφορίες που παρουσιάζουν στο κοινό σε μία λογική έκταση. (ΕΔΔΑ, Kacki v. 

Poland, 4.10.2017, παρ. 52). Σε περίπτωση διατήρησης επιφυλάξεων ως προς την 

ακρίβεια μεταδοθείσας είδησης οι συντελεστές της εκπομπής οφείλουν να μην 

προβούν σε οποιαδήποτε ανακοίνωση μέχρι να διασταυρώσουν και να επιβεβαιώσουν 

τις σχετικές πληροφορίες (ΣτΕ 626/2016). Η προστασία που το άρθρο 10 παρέχει 

στους δημοσιογράφους σε σχέση με την παρουσίαση των θεμάτων δημοσίου 

ενδιαφέροντος τελεί υπό την επιφύλαξη ότι ενεργούν με καλή πίστη και επί ακριβούς 

πραγματικής βάσης και παρέχουν «αξιόπιστες και ακριβείς» πληροφορίες σύμφωνα 

με τη δημοσιογραφική δεοντολογία (Guide to article 10 of the Convention – Freedom 

of expression, σ. 54, Axel Springer AG v. Germany, παρ. 93, Bladet Tromso and 

Stensaas v. Norway, παρ. 65, Pedersen and Baadsgaard v. Denmark, παρ. 78, Fressoz 
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and Roire v. France, παρ. 54, Stoll, παρ. 103). Παρόλα αυτά, το ΕΔΔΑ αναγνωρίζει το 

κριτήριο της καλής πίστης, ώστε να δώσει στον τύπο ένα περιθώριο λάθους 

(breathing space for error), καθώς εάν πρόκειται για θέμα δημοσίου ενδιαφέροντος 

και ο δημοσιογράφος έκανε εύλογες προσπάθειες για την εξακρίβωση της αλήθειας, 

δεν ευθύνεται ακόμη και αν αποδεικνύονται αναληθή (Macovei M., 2003, Freedom of 

Expression, A Guide to the Implementation of Article 10 of the European Convention 

on Human Rights. Human Rights handbooks, No. 2, σ. 10, Council of Europe). Κατά 

την αναζήτηση του βαθμού της επιμέλειας, πρέπει να λαμβάνονται υπ’ όψιν και τα 

μέσα που διαθέτει ο δημοσιογράφος προς αναζήτηση της αλήθειας, σε συνδυασμό με 

το γεγονός ότι η παράλειψη έγκαιρης ενημερώσεως δύναται να αφαιρέσει από την 

είδηση κάθε αξία και ενδιαφέρον (ΕΔΔΑ Aguilina and others v. Malta). Όμως, η 

έννοια της επείγουσας και άμεσης μετάδοσης των πληροφοριών δεν υπερέχει της 

αναγκαίας επιβεβαίωσης των πηγών και της δυνατότητας να υπάρξει απάντηση 

(Παγκόσμιος Χάρτης Δημοσιογραφικής Δεοντολογίας, προοίμιο 5, Βρυξέλλες, 

Απρίλιος 2019, ΠΠΑθ 2237/2015).  

9. Η σημασία της ακριβούς μετάδοσης γεγονότων έγκειται επίσης στο ότι τα μέσα όχι 

μόνο πληροφορούν, αλλά μπορούν επίσης να προτείνουν στο κοινό, μέσω του τρόπου 

παρουσίασης των πληροφοριών, πώς θα εκτιμηθούν αυτές (Guide to article 10 of the 

Convention – Freedom of expression, σ. 54). 

 

ΙΙ. Πραγματικό μέρος 

 

Από τα έγγραφα του φακέλου, την παρακολούθηση της επίμαχης ροής προγράμματος 

και τους ισχυρισμούς της εγκαλουμένης (προβληθέντες προφορικώς και εγγράφως), 

προκύπτουν ενδεικτικά τα εξής:  

 
Κατά τη διάρκεια μετάδοσης της εξεταζόμενης εκπομπής αναφέρθηκαν σχετικά με το 

θέμα της καταγγελίας τα εξής:  

16:17  

Παρουσιάστρια: Και στην    Α1    … Σε ευχαριστώ Γεωργία Κάκη. Υποδέχομαι τον κ. 

Γιώργο Καλλιακμάνη, επίτιμο πρόεδρο της ένωσης αστυνομικών υπαλλήλων 

νοτιοανατολικής Αττικής… Κ. Καλλιακμάνη καλησπέρα. Πριν κάνω το ερώτημά 

μου, πείτε μου σας παρακαλώ -και ζητώ συγγνώμη από τους τηλεθεατές και τις 
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τηλεθεάτριες, που τέτοια ώρα, 16:17 συζητάμε μια τόσο σκοτεινή, μια τόσο μαύρη, 

μια τόσο ζοφερή υπόθεση. Είπατε, κ. Καλλιακμάνη, ότι εξετάζεται το σενάριο ένα 

από τα παιδιά… Η πατρότητα να μην ανήκει στον πατέρα αλλά στον γιο; Το έχω 

καταλάβει καλά; Ή έχω καταλάβει λάθος;  

Γ. Καλλιακμάνης: Ακούστε… Οι πληροφορίες που έρχονται είναι ότι μέσα στα φριχτά 

αυτά σενάρια που μαθαίνουμε, ότι υπάρχει η καταγγελία ότι ο συγκεκριμένος 

άνθρωπος έβαζε τον γιο του να έρθει σε επαφή με τη γυναίκα του. Ναι… 

Παρουσιάστρια: Μάλιστα. 

Γ. Καλλιακμάνης: Αν συνέβαινε αυτό λοιπόν… Η γυναίκα του είναι έγκυος. Πρέπει 

να δούμε το παιδί που φέρει ποιανού είναι. Τώρα μιλάμε ανοιχτά. Δεν γίνεται 

διαφορετικά να τα πεις αυτά τα πράματα. Μόνο ανοιχτά μπορείς να μιλήσεις… 

Πρέπει να δούμε, λοιπόν… Και δεν ξέρω αν μπορεί να βρεθεί αυτό μέσω dna γιατί ο 

πατέρας και ο γιος έχουν το ίδιο dna… Ακούστε που φτάνουμε τώρα… Φτάνουμε να 

συζητάμε και τι να αναλύουμε. Το ζήτημα είναι άλλο. Εγώ ακούω μια υπόθεση με 

κακοποιήσεις παιδιών εδώ και πολλά χρόνια… 

Παρουσιάστρια: Από το 2016 υποτίθεται, σύμφωνα με την καταγγελία της μητέρας. 

 

ΙΙΙ. Υπαγωγή  

 

Από το περιεχόμενο της εκπομπής και τα ανωτέρω αναφερόμενα προκύπτει ότι κατά 

την παρουσίαση του επίμαχου ζητήματος έγινε αναφορά από την παρουσιάστρια της 

εκπομπής και από συμμετέχοντα στην εκπομπή σε μία υπαρκτή καταγγελία σύμφωνα 

με την οποία ο κατηγορούμενος αστυνομικός έβαζε τον γιο του να έρθει σε επαφή με 

τη γυναίκα του. Με αφορμή της καταγγελία αυτή ακολούθησε σύντομη συζήτηση 

σχετικά με το πιθανό σενάριο το κυοφορούμενο να είναι παιδί του γιου του 

αστυνομικού και όχι του ίδιου του αστυνομικού, κάτι το οποίο θα κριθεί από την 

εξέταση DNA που εκκρεμεί. Ενόψει όλων των ανωτέρω, προκύπτει ότι η είδηση και 

οι πληροφορίες που παρουσιάστηκαν από την εκπομπή ήταν αληθείς και ακριβείς, 

ανταποκρίνονταν δηλαδή στην πραγματικότητα, είχαν υπαρκτό και αδιαμφισβήτητο 

υπόβαθρο και είχαν ως στόχο την ενημέρωση του κοινού για ένα επίκαιρο και 

δημοσίου ενδιαφέροντος ζήτημα.  
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Ενόψει όλων των ανωτέρω, η Ολομέλεια κρίνει ομόφωνα ότι δεν υπήρξε παραβίαση 

των διατάξεων περί μετάδοσης αληθών και ακριβών γεγονότων και μετάδοσης 

πληροφοριών μετά από έλεγχο.  

 

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ Η ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ  

ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ ΡΑΔΙΟΤΗΛΕΟΡΑΣΗΣ  

 

Απαλλάσσει ομόφωνα την εγκαλουμένη εταιρεία με την επωνυμία «ΑΛΤΕΡ EGO 

MEDIA A.E.», ιδιοκτήτρια του τηλεοπτικού σταθμού με τον διακριτικό τίτλο 

«MEGA», από την τέλεση της ραδιοτηλεοπτικής παράβασης της παράλειψης 

μετάδοσης ακριβών και αληθών γεγονότων και πληροφοριών μετά από έλεγχο, κατά 

τα αναφερόμενα στο σκεπτικό.   

 

Κρίθηκε και αποφασίστηκε την 15η Δεκεμβρίου 2025 και δημοσιεύτηκε την 9η 

Ιουλίου 2026.  

 

 

 

 

Η ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΟΥ Ε.Σ.Ρ.                                       H ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 

 

 

    ΕΥΤΕΡΠΗ ΚΟΥΤΖΑΜΑΝΗ – ΔΡΙΛΙΑ                  ΕΛΕΝΗ ΧΑΤΖΗΝΙΚΟΛΑΟΥ  

 

 


