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Η Ολομέλεια του Εθνικού Συμβουλίου Ραδιοτηλεόρασης, ύστερα από πρόσκληση 

του Προέδρου, συνήλθε σε συνεδρίαση στον συνήθη γι’ αυτό τόπο την 29.5.2018 και 

ώρα 11:00, προκειμένου να συζητήσει επί της κατωτέρω υποθέσεως. Συγκροτήθηκε 

από τους: Αθανάσιο Κουτρομάνο, πρόεδρο, Ξενοφώντα Μορώνη, αντιπρόεδρο, και 

τα μέλη Καλλιόπη Διαμαντάκου, Βασίλειο Καραποστόλη, Νικόλαο Κιάο, Ευαγγελία 

Μήτρου, Γεώργιο Σαρειδάκη, Γιώργο Πλειό και Δήμητρα Παπαδοπούλου. Χρέη 

γραμματέως εκτέλεσε η Αναστασία Μαραζίδου, υπάλληλος του ΕΣΡ. 

 

Αντικείμενο της συζήτησης ήταν η εξέταση της με αριθμό 2814/16.5.2018 αίτησης 

της εταιρείας με την επωνυμία SBC TV ΤΗΛΕΟΠΤΙΚΕΣ ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΕΙΣ ΑΕ, με 

την οποία ζητεί να διατηρηθεί το υφιστάμενο καθεστώς λειτουργίας του τηλεοπτικού 

σταθμού SBC TV. 

 

Για τον έλεγχο σχηματίστηκε φάκελος με αριθμό 184/29.5.2018, ο οποίος χρεώθηκε 

στον ειδικό επιστήμονα Γεώργιο Αναγνωσταρά. 

 

Κατά τη συζήτηση της υπόθεσης παρέστησαν οι πληρεξούσιοι δικηγόροι της 

αιτούσας, Αντώνιος Πετρίδης και Αθανάσιος Δάμης, καθώς επίσης και το Μέλος του 

Διοικητικού Συμβουλίου της, Ηλίας Κοπανίτσας. Ερωτηθέντες από τον Πρόεδρο, οι 

εκπρόσωποι της εταιρείας απάντησαν ότι γνωρίζουν το περιεχόμενο του φακέλου και 

ότι αποδέχονται να παραστούν χωρίς προθεσμία κλητεύσεως, έλαβαν δε τον λόγο και 

ανέπτυξαν τους ισχυρισμούς τους. Ζήτησαν στη συνέχεια -και η Ολομέλεια δέχτηκε- 

να τους παρασχεθεί προθεσμία για την κατάθεση εγγράφου υπομνήματος μέχρι και 

την 31.05.2018 και ώρας 15.00 και η συζήτηση κηρύχθηκε περαιωμένη. O σταθμός 

κατέθεσε στη Γραμματεία το με αριθμό πρωτοκόλλου 3098/31.5.2018 υπόμνημα. 
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Την 01.6.2018 και ώρα 11.00 η Ολομέλεια συνήλθε σε διάσκεψη επί της υποθέσεως, 

ύστερα από πρόσκληση του Προέδρου. Παρέστησαν τα αυτά ως άνω μέλη της. 

Απουσίαζαν τα μέλη Δήμητρα Παπαδοπούλου και Καλλιόπη Διαμαντάκου, τα οποία 

είχαν κληθεί νομίμως. Χρέη γραμματέως εκτέλεσε η Αναστασία Μαραζίδου, 

υπάλληλος του ΕΣΡ. Παρέστη επίσης και ο ανωτέρω εισηγητής, ο οποίος ανέπτυξε το 

ζήτημα προφορικώς και αποχώρησε. Στην συνέχεια η Ολομέλεια: 

 

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟ ΝΟΜΟ ΚΑΙ ΑΠΟΦΑΣΙΣΕ ΩΣ ΕΞΗΣ 

 

Ι. Νομικό Μέρος 

 

1. Κατά το άρθρο 15 παρ. 2 του Συντάγματος: ««Η ραδιοφωνία και η τηλεόραση 

υπάγονται στον άμεσο έλεγχο του Κράτους. O έλεγχος και η επιβολή των διοικητικών 

κυρώσεων υπάγονται στην αποκλειστική αρμοδιότητα του Εθνικού Συμβουλίου 

Ραδιοτηλεόρασης που είναι ανεξάρτητη αρχή, όπως νόμος ορίζει. O άμεσος έλεγχος 

του Κράτους, που λαμβάνει και τη μορφή του καθεστώτος της προηγούμενης άδειας, 

έχει ως σκοπό την αντικειμενική και με ίσους όρους μετάδοση πληροφοριών και 

ειδήσεων, καθώς και προϊόντων του λόγου και της τέχνης, την εξασφάλιση της 

ποιοτικής στάθμης των προγραμμάτων που επιβάλλει η κοινωνική αποστολή της 

ραδιοφωνίας και της τηλεόρασης και η πολιτιστική ανάπτυξη της Χώρας, καθώς και το 

σεβασμό της αξίας του ανθρώπου και την προστασία της παιδικής ηλικίας και της 

νεότητας».  

2. Εξάλλου, με την παράγραφο 1 του άρθρου 17 του Ν. 2644/1998 (ΦΕΚ Α 233) 

προβλέφθηκε ότι οι τηλεοπτικοί σταθμοί που λειτουργούσαν κατά την έναρξη ισχύος 

του παρόντος άρθρου και είχαν υποβάλει εμπροθέσμως αίτηση για χορήγηση άδειας 

λειτουργίας ιδιωτικού τηλεοπτικού σταθμού περιφερειακής εμβέλειας σύμφωνα με 

την με αριθμό 4775/Ι/03.03.1998 απόφαση του Υπουργού Τύπου και ΜΜΕ 

θεωρούνται νομίμως λειτουργούντες εντός της αντίστοιχης γεωγραφικής περιοχής 

μέχρι την έκδοση της απόφασης με την οποία θα χορηγούνται οι άδειες λειτουργίας 

ιδιωτικών τηλεοπτικών σταθμών περιφερειακής εμβέλειας. Με το άρθρο 5 παρ. 7α 

του Ν. 3592/2007 (ΦΕΚ Α 161), προβλέφθηκε στη συνέχεια ότι νομίμως 

λειτουργούντες τηλεοπτικοί σταθμοί περιφερειακής εμβέλειας νοούνται αυτοί που 

θεωρείται ότι λειτουργούν νομίμως κατά το άρθρο 17 παρ. 1 του Ν. 2644/1998. Με 

ΑΔΑ: ΩΖΞ9ΙΜΕ-ΜΞ2



 3 

το άρθρο 8 παρ. 2 του Ν. 4038/2012 (ΦΕΚ Α 14), προβλέφθηκε έπειτα ότι οι 

αναφερόμενοι στο άρθρο 5 παρ. 7α του ν. 3592/2007 (ΦΕΚ Α 161) νομίμως 

λειτουργούντες τηλεοπτικοί σταθμοί περιφερειακής εμβέλειας εξακολουθούν να 

εκπέμπουν νομίμως μέχρι την έκδοση της απόφασης για τη χορήγηση αδειών 

παροχής περιεχομένου επίγειας ψηφιακής εκπομπής. Με το άρθρο 18 του Ν. 

4208/2013 (ΦΕΚ Α 252), προβλέφθηκε τέλος ότι οι τηλεοπτικοί σταθμοί που 

λειτουργούν νομίμως σύμφωνα με το άρθρο 8 παρ. 2 του Ν. 4038/2012  

συμβάλλονται με νομίμως αδειοδοτημένο πάροχο δικτύου για την ψηφιακή εκπομπή 

του τηλεοπτικού τους προγράμματος μέχρι τη χορήγηση αδειών παροχών 

περιεχομένου επίγειας ψηφιακής ευρυεκπομπής. Προβλέφθηκε ότι η χορήγηση των 

ανωτέρω αναφερόμενων αδειών πρέπει να ολοκληρωθεί μέχρι τις 31.06.2014. Με 

νεότερα νομοθετήματα, η ως άνω καταληκτική ημερομηνία παρατάθηκε μέχρι τις 

31.12.2015 (άρθρο 86 του Ν. 4313/2014, ΦΕΚ Α 261). 

3. Με την ΣτΕ ΟΛΟΜ 3578/2010 κρίθηκε αντισυνταγματική η εκτός αδειοδότησης 

συνεχής και αόριστη παράταση της λειτουργίας των τηλεοπτικών σταθμών 

περιφερειακής εμβέλειας. Ειδικότερα, κρίθηκε ότι με τον τρόπο αυτόν παρακάμπτεται 

το εναρμονιζόμενο με τις οικείες συνταγματικές επιταγές νομοθετικό καθεστώς 

αδειοδότησης των τηλεοπτικών επιχειρήσεων κατά προφανή παράβαση των 

συνταγματικών αρχών του κράτους δικαίου και της ισότητας. 

4. Επακολούθησε η έκδοση του Ν. 4339/2015, στο άρθρο 14Α του οποίου 

προβλέπονται τα εξής: «1. Οι λειτουργούντες, κατά την έναρξη ισχύος του παρόντος 

νόμου, πάροχοι περιεχομένου που δεν θα συμμετάσχουν παραδεκτώς σε προκηρυχθείσα 

αδειοδότηση για την εμβέλεια και τον τύπο προγράμματος που αφορά η ενεστώσα 

λειτουργία τους μπορούν να συνεχίσουν να εκπέμπουν έως τρεις (3) μήνες κατ΄ 

ανώτατο όριο μετά τη δημοσίευση της προκήρυξης. Μετά την παρέλευση της ως άνω 

προθεσμίας, τερματίζεται η λειτουργία τους με απόφαση του Ε.Σ.Ρ. που κοινοποιείται 

για την εφαρμογή της στην Ε.Ε.Τ.Τ. και τον αρμόδιο πάροχο δικτύου. 2. Οι 

λειτουργούντες κατά την έναρξη ισχύος του παρόντος νόμου, πάροχοι περιεχομένου που 

θα συμμετάσχουν ανεπιτυχώς σε προκηρυχθείσα αδειοδότηση για την εμβέλεια και τον 

τύπο προγράμματος που αφορά η ενεστώσα λειτουργία τους, μπορούν να συνεχίσουν να 

εκπέμπουν έως τρεις (3) μήνες κατ΄ ανώτατο όριο από την ανακήρυξη των οριστικών 

υπερθεματιστών. Μετά την παρέλευση της ως άνω προθεσμίας, τερματίζεται η 

λειτουργία τους με απόφαση του Ε.Σ.Ρ. που κοινοποιείται για την εφαρμογή της στην 
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Ε.Ε.Τ.Τ. και τον αρμόδιο πάροχο δικτύου». Ήδη με την Απόφαση ΕΣΡ 18/2018 

κρίθηκε ότι ως «ενεστώσα λειτουργία» κατά την έννοια του παραπάνω νόμου νοείται 

ο χαρακτήρας στον οποίο αφορούσε η έννομη λειτουργία κάθε λειτουργούντος 

παρόχου περιεχομένου και όχι εκείνος ο χαρακτήρας που τυχόν προέκυψε 

αυθαιρέτως και χωρίς τήρηση οποιασδήποτε διαδικασίας.  

5. Από τον συνδυασμό και τη λογική ερμηνεία των ανωτέρω συνάγονται τα 

ακόλουθα:  

• Απαραίτητη προϋπόθεση για την λειτουργία οποιασδήποτε 

ραδιοτηλεοπτικής επιχείρησης είναι η κατοχή νόμιμης άδειας, χορηγηθείσας 

κατά τις σχετικές συνταγματικές και νομοθετικές επιταγές.  

• Είναι ωστόσο συνταγματικώς ανεκτή η εκτός αδειοδότησης λειτουργία 

ραδιοτηλεοπτικών μέσων ενημέρωσης, υπό την προϋπόθεση ότι στηρίζεται σε 

νομοθετική ρύθμιση που είναι χρονικά προσδιορισμένη και κινείται εντός του 

εύλογου χρόνου έκδοσης των σχετικών προκηρύξεων. Βεβαιώσεις νομίμου 

λειτουργίας που έχουν εκδοθεί στη βάση μεταβατικών νομοθετικών 

ρυθμίσεων καλύπτονται από το τεκμήριο της νομιμότητας και ισχύουν μέχρι 

είτε να ανακληθούν από την αρμόδια αρχή είτε να ακυρωθούν δικαστικώς.  

• Η ΣτΕ ΟΛΟΜ 3578/2010 προφανώς δεν έχει την έννοια ότι νομιμοποιεί την 

εκπομπή τηλεοπτικών επιχειρήσεων οι οποίες ουδέποτε στο παρελθόν 

συμμετείχαν σε προκηρυχθείσα διαδικασία για την απόκτηση νόμιμης άδειας 

ίδρυσης και λειτουργίας τηλεοπτικών σταθμών. Κάτι τέτοιο θα ήταν άλλωστε 

συνταγματικά ανεπίτρεπτο, καθώς θα καταστρατηγούσε την συνταγματική 

υποχρέωση κατοχής νόμιμης άδειας για την εκπομπή τηλεοπτικού 

προγράμματος και θα συνιστούσε ταυτοχρόνως απαγορευμένη ανάληψη 

νομοθετικού έργου επεκτείνοντας άνευ ορίων τον κατάλογο των προσώπων τα 

οποία νομιμοποιούνται να λειτουργούν τηλεοπτικό σταθμό μέχρι την 

προκήρυξη νόμιμης αδειοδότησης. 

 

ΙΙ. Πραγματικό Μέρος 

 

Η αιτούσα υποβάλλει την υπό κρίση αίτηση με την επίκληση της ιδιότητας του 

ιδιοκτησιακού φορέα του τηλεοπτικού σταθμού SBC TV. Ωστόσο, δεν υφίσταται 

νομίμως λειτουργών τηλεοπτικός σταθμός με ιδιοκτησιακό φορέα την αιτούσα 
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εταιρεία. Αυτό έχει πιστοποιηθεί άλλωστε και από την με αριθμό 575/30.11.2010 

απόφαση του ΕΣΡ, στην οποία επισημαίνεται ρητά ότι ο τηλεοπτικός σταθμός SBC 

TV δεν καλύπτεται από το προσωρινό καθεστώς της νομίμου λειτουργίας, καθώς η 

αιτούσα ουδέποτε συμμετέσχε σε προκηρυχθείσα διαδικασία για την απόκτηση 

νόμιμης άδειας ίδρυσης και λειτουργίας τηλεοπτικού σταθμού.  

 

Εξάλλου, με την με αριθμό 496/22.12.2014 απόφαση του ΕΣΡ δεν εγκρίθηκε η 

σύμβαση που η αιτούσα είχε συνάψει με την εταιρεία «ΡΑΔΙΟΤΗΛΕΟΠΤΙΚΕΣ 

ΕΚΜΕΤΑΛΛΕΥΣΕΙΣ JERONYMO GROOVY AE» (ιδιοκτησιακό φορέα του 

νομίμως λειτουργούντος τηλεοπτικού σταθμού περιφερειακής εμβέλειας SUNNY 

CHANNEL Ν. Αττικής) για την ανάθεση σε αυτήν της πλήρους και αποκλειστικής 

διαχείρισης και εκμετάλλευσης του τηλεοπτικού αυτού σταθμού. Επίσης, με την με 

αριθμό 497/22.12.2014 απόφαση του ΕΣΡ αναγνωρίστηκε ότι η αιτούσα δεν είναι 

ιδιοκτήτρια του τηλεοπτικού σταθμού  SUNNY CHANNEL Ν. Αττικής. 

 

Με την με αριθμό πρωτοκόλλου 2480/26.04.2017 αίτηση θεραπείας, η αιτούσα 

ζήτησε να ανακληθούν οι με αριθμό 496/22.12.2014 και 497/22.12.2014  αποφάσεις 

του ΕΣΡ και να της αναγνωριστεί το δικαίωμα νόμιμης λειτουργίας του τηλεοπτικού 

σταθμού SBC TV. Η αίτηση αυτή απορρίφθηκε με την με αριθμό 2/2018 απόφαση 

του ΕΣΡ, με το εξής αιτιολογικό: «Ωστόσο, με την υπό κρίση αίτηση θεραπείας δεν 

εισφέρεται κανένα νέο στοιχείο που να κλονίζει την ορθότητα των ανωτέρω 

αποφάσεων. Αφενός, δεν αμφισβητείται ότι απαγορεύεται η ανάθεση σε τρίτη εταιρεία 

της πλήρους και αποκλειστικής διαχείρισης και εκμετάλλευσης τηλεοπτικού σταθμού 

(άρθρο 5 παρ. 11 του Ν. 3592/2007). Αφετέρου, δεν αμφισβητείται ότι η αιτούσα δεν 

συμμετείχε σε αδειοδοτική διαδικασία για την απόκτηση άδειας ίδρυσης και λειτουργίας 

τηλεοπτικού σταθμού περιφερειακής εμβέλειας ώστε να καλύπτεται από το μεταβατικό 

νομοθετικό καθεστώς της νομίμου λειτουργίας μέχρι την προκήρυξη νέων τηλεοπτικών 

αδειών περιφερειακής εμβέλειας (άρθρο 17 παρ. 1 Ν. 2644/1998)… Επομένως: (α) Η 

αιτούσα δεν προσκομίζει κανένα «νέο δεδομένο» υπό την προεκτεθείσα έννοια, στο 

οποίο να μπορεί να θεμελιωθεί το υποβαλλόμενο αίτημα. (β) Κανένα σφάλμα δεν 

προκύπτει από τις ίδιες τις προσβαλλόμενες αποφάσεις». 
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Με την υπό κρίση αίτηση, η αιτούσα ζητεί τη διατήρηση του υφιστάμενου 

καθεστώτος λειτουργίας του τηλεοπτικού σταθμού της. Ειδικότερα, ισχυρίζεται ότι 

έχει ήδη καταστεί από πενταετίας εν τοις πράγμασι πάροχος περιεχομένου έχοντας 

συνάψει με την εταιρεία DIGEA-ΠΑΡΟΧΟΣ ΑΕ σύμβαση με την οποία η τελευταία 

αυτή εταιρεία έχει αναλάβει την ψηφιακή μετάδοση του προγράμματος του 

τηλεοπτικού σταθμού της. Ισχυρίζεται επίσης ότι η τυχόν διακοπή μετάδοσης του ως 

άνω προγράμματος θα αντέκειτο στις αρχές της ισότητας και της χρηστής διοίκησης, 

λαμβάνοντας υπόψιν το γεγονός ότι αφενός η σχετική νομολογία του ΣτΕ έχει 

καταργήσει ουσιαστικά το θεσμικό καθεστώς νομιμότητας της λειτουργίας των 

τηλεοπτικών σταθμών περιφερειακής εμβέλειας και ότι αφετέρου έχει ήδη λήξει προ 

πολλού η τελευταία νομοθετική παράταση της ισχύος των βεβαιώσεων νομίμου 

λειτουργίας για τους ως άνω σταθμούς. Υποστηρίζει τέλος η αιτούσα ότι η τυχόν 

διακοπή μετάδοσης του τηλεοπτικού της προγράμματος θα παραβίαζε και την αρχή 

της δικαιολογημένης εμπιστοσύνης, η οποία εμποδίζει τη διοίκηση να αγνοεί μια 

μακροχρόνια πραγματική κατάσταση που έχει διαμορφωθεί από την από πενταετίας 

λειτουργία του τηλεοπτικού σταθμού της.  

 

Με το παραπάνω όμως περιεχόμενο, η υπό κρίση αίτηση είναι απορριπτέα. Τούτο 

πρωτίστως λόγω του γεγονότος ότι, ανεξαρτήτως του ζητήματος της 

συνταγματικότητας του υφιστάμενου πλαισίου λειτουργίας των παρόχων 

περιεχομένου περιφερειακής εμβέλειας, δεν υφίσταται καμία νομοθετική βάση επί 

της οποίας θα μπορούσε να στηριχθεί η αναγνώριση της λειτουργίας του τηλεοπτικού 

σταθμού της αιτούσας. Όπως άλλωστε η ίδια η αιτούσα συνομολογεί, η εκπομπή του 

τηλεοπτικού της προγράμματος λαμβάνει χώραν όλως εξωθεσμικώς με βάση μια 

σύμβαση που έχει συνάψει με μια τρίτη εταιρεία χωρίς την γνώση και την έγκριση 

του ΕΣΡ, καίτοι αποδέχεται ρητώς στο σχετικό της υπόμνημα την αποκλειστική 

αρμοδιότητα του ΕΣΡ επί όλων των θεμάτων προγράμματος που άπτονται της 

νομιμότητας λειτουργίας των ραδιοτηλεοπτικών επιχειρήσεων. Σημειωτέον επίσης 

ότι κατά τον χρόνο σύναψης της ως άνω σύμβασης ίσχυε ήδη το άρθρο 18 του Ν. 

4208/2013, που επέτρεπε μόνο στους καλυπτόμενους από το μεταβατικό καθεστώς 

νομίμου λειτουργίας παρόχους περιεχομένου να συμβάλλονται με νομίμως 

αδειοδοτημένο πάροχο δικτύου για την ψηφιακή εκπομπή του τηλεοπτικού τους 

προγράμματος.  Δεν αμφισβητείται εξάλλου ότι η αιτούσα ουδέποτε συμμετείχε σε 

ΑΔΑ: ΩΖΞ9ΙΜΕ-ΜΞ2



 7 

προκηρυχθείσα αδειοδότηση για την γεωγραφική εμβέλεια στην οποία αφορά η εν 

τοις πράγμασι λειτουργία του τηλεοπτικού σταθμού της και ότι ο τελευταίος αυτός 

σταθμός ουδέποτε συμπεριελήφθη στους πίνακες των νομίμως λειτουργούντων 

τηλεοπτικών σταθμών περιφερειακής εμβέλειας βάσει σχετικών νομοθετικών 

ρυθμίσεων. Δεν ισχύει επομένως ως προς αυτόν το τεκμήριο της νομιμότητας που 

περιβάλλει τους άλλους τηλεοπτικούς σταθμούς, οι οποίοι συμπεριλαμβάνονται 

στους ως άνω πίνακες. 

 

Δεδομένων των παραπάνω, δεν τίθεται επί του προκειμένου καμία παραβίαση της 

συνταγματικής αρχής της ισότητας καθώς τα πραγματικά και νομικά δεδομένα που 

αφορούν τον σταθμό της αιτούσας διαφέρουν ουσιωδώς από τα ισχύοντα για τους 

υπόλοιπους λειτουργούντες παρόχους περιεχομένου περιφερειακής εμβέλειας κατά τα 

ήδη ανωτέρω αναλυθέντα. Τούτο δε ανεξαρτήτως του γεγονότος ότι η αιτούσα ζητεί 

ουσιαστικώς κατά τρόπο συνταγματικά απαράδεκτο την επέκταση και ως προς αυτήν 

μιας νομικής κατάστασης, την οποία η ίδια χαρακτηρίζει ως παράνομη.  

 

Ούτε βέβαια υφίσταται περίπτωση παραβίασης της αρχής της χρηστής διοίκησης και 

της δικαιολογημένης εμπιστοσύνης, από την στιγμή που η αιτούσα άρχισε εν γνώση 

της την παράνομη λειτουργία του τηλεοπτικού σταθμού της και όφειλε να προβλέψει 

ότι η διοίκηση θα ελάμβανε μέτρα για τον τερματισμό της υφιστάμενης αυτής 

παρανομίας. Τούτο δε ανεξαρτήτως του γεγονότος ότι ήδη με τη ρύθμιση του άρθρου 

14Α του Ν. 4339/2015 έχει αναγνωριστεί στους λειτουργούντες παρόχους 

περιεχομένου το δικαίωμα εκπομπής τους μέχρι την έκδοση σχετικής προκήρυξης για 

το περιεχόμενο προγράμματος και τη γεωγραφική εμβέλεια στην οποία αφορά η 

ενεστώσα λειτουργία τους, ενώ έχει ήδη γίνει δεκτό με την απόφαση 18/2018 του 

ΕΣΡ ότι ως ενεστώσα λειτουργία νοείται ο χαρακτήρας στον οποίο αφορούσε η 

έννομη λειτουργία κάθε λειτουργούντος παρόχου περιεχομένου και όχι εκείνος ο 

χαρακτήρας που τυχόν προέκυψε αυθαιρέτως και χωρίς τήρηση οποιασδήποτε 

διαδικασίας.    

 

Εξάλλου η νομολογία του ΕΣΡ στην οποία αναφέρεται η αιτούσα με το σχετικό της 

υπόμνημα αφορά άσχετες με την επίδικη υπόθεση περιπτώσεις, στις οποίες η αλλαγή 

της φυσιογνωμίας του προγράμματος (ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ TV) και της γεωγραφικής 
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εμβέλειας (ART TV) των εμπλεκόμενων παρόχων περιεχομένου αφενός αφορούσε 

τηλεοπτικές επιχειρήσεις που περιέχονταν στους πίνακες των λειτουργούντων 

παρόχων περιεχομένου και αφετέρου βασίστηκε σε νομοθετικές ρυθμίσεις και 

κανόνες που σαφώς επέτρεπαν ή και επέβαλλαν τη μεταβολή αυτή.  

  

 

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ 

Το Εθνικό Συμβούλιο Ραδιοτηλεόρασης 

 

Απορρίπτει την με αριθμό πρωτοκόλλου 2814/16.5.2018 αίτηση της εταιρείας με την 

επωνυμία SBC TV ΤΗΛΕΟΠΤΙΚΕΣ ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΕΙΣ ΑΕ για τη διατήρηση του 

υφιστάμενου καθεστώτος λειτουργίας του τηλεοπτικού σταθμού SBC TV. 

 

 

Κρίθηκε, αποφασίστηκε και δημοσιεύθηκε την 1η Ιουνίου 2018. 

 

 

 

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΟΥ Ε.Σ.Ρ.                                       H ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 

 

 

      ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΟΥΤΡΟΜΑΝΟΣ                           ΑΝΑΣΤΑΣΙΑ ΜΑΡΑΖΙΔΟΥ 
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